Тема 9. Наукові традиції та наукові революції.

План практичного заняття

1. Наукові традиції та взаємодія традицій і виникнення нового знання 
 Наукові традиції як стабільні способи постановки проблем, вибору методів, інтерпретації фактів та норм наукової спільноти (за Т. Куном — «нормальна наука»). 
 Взаємодія: традиція як основа кумулятивного зростання (розв’язання головоломок у рамках парадигми) та джерело напруги (аномалії, кризи, накопичення невідповідностей). 
 Проблема наукових традицій: консерватизм vs інноваційність, догматизм vs критичність, спадкоємність vs розрив.

2. Різноманіття наукових традицій 
 Різні традиції в дисциплінах: експериментальна vs теоретична, редукціоністська vs холістична. 
 Національні та культурні традиції (європейська раціональність vs східні підходи, радянська наука vs західна). 
 Внутрішні традиції в межах однієї дисципліни (наприклад, копенгагенська інтерпретація vs багато-світова в квантовій механіці).

3. Наукові революції як перебудова підстав науки 
 Революція — не просто заміна теорій, а радикальна зміна метатеоретичних підстав: ідеалів і норм дослідження, філософських принципів, онтологічних уявлень, критеріїв раціональності. 
 Глобальні революції як зміна типів наукової раціональності (за В. С. Стьопіним).

4. Відкриття раціональності в філософії античності 
 Перехід від міфу до логосу (VI–V ст. до н.е.): Фалес, Анаксимандр, Піфагор, Арістотель. 
 Формування ідеалів теоретичного знання, доказовості, універсальних законів, логіки як інструменту пізнання.

5. Концепція розвитку наукового знання К. Поппера 
 Критичний раціоналізм: зростання знання через висунення сміливих гіпотез та їх постійну фальсифікацію. 
 Наука як еволюційний процес: спроби та помилки, кон’юнкції, раціональна критика. 
 Відмова від індуктивізму, кумулятивність через критичне накопичення.

6. Концепція «наукових революцій» Т. Куна 
 Нормальна наука (в рамках парадигми) → накопичення аномалій → криза → наукова революція → нова парадигма → нова нормальна наука. 
 Несумірність парадигм, революція як гештальт-зміна, соціальний та психологічний аспект (зміна наукового співтовариства).

7. Перша наукова революція і формування класичного типу наукової раціональності 
 XVI–XVIII ст.: Коперник, Галілей, Декарт, Ньютон. 
 Перехід від арістотелівської до механістичної картини світу, математичне природознавство, експериментальний метод, детермінізм, об’єктивність (суб’єкт виноситься за дужки).

8. Друга наукова революція і зміни в типі раціональності (некласична) 
 Кінець XIX – перша половина XX ст.: теорія відносності, квантова механіка, генетика. 
 Відносність об’єкта до засобів і операцій пізнання, суб’єктивний фактор, ймовірнісність, комплементарність.

9. Третя наукова революція і формування постнекласичного типу раціональності 
 Друга половина XX ст. (з 1970-х): синергетика, теорія хаосу, глобальна екологія, біотехнології. 
 Врахування ціннісно-цільових структур діяльності, нелінійність, самоорганізація, міждисциплінарність, коеволюція науки та суспільства.

10. Четверта наукова революція: тенденції повернення до античної раціональності 
 Останні десятиліття XX – XXI ст.: комплексні системи, штучний інтелект, постгуманізм, етика технологій. 
 Тенденції: повернення до холізму, телеологічних пояснень, етичної рефлексії, ціннісної орієнтації (як у античності — єдність істини, добра та краси), критика редукціонізму, пошук сенсу в науці.

Питання для самоперевірки

1. У чому полягає проблема наукових традицій: як вони сприяють і гальмують розвиток знання? 
2. Назвіть ключові відмінності між концепціями розвитку науки у К. Поппера та Т. Куна. 
3. Що таке парадигма за Т. Куном і як відбувається перехід до нової парадигми? 
4. Які основні риси класичного типу наукової раціональності (за В. С. Стьопіним)? 
5. Як змінюється роль суб’єкта пізнання від класичної до постнекласичної раціональності? 
6. Охарактеризуйте першу наукову революцію: ключові постаті та зрушення. 
7. У чому полягає некласичний тип раціональності та які наукові досягнення його зумовили? 
8. Які характерні ознаки постнекласичного типу раціональності? 
9. Чому четверту наукову революцію пов’язують з тенденціями повернення до античної раціональності? 
10. Назвіть три (або чотири) глобальні наукові революції за В. С. Стьопіним та їх зв’язок зі зміною типів раціональності.

Питання для дискусії та обговорення

1. Чи є наукові революції раціональними процесами (за Поппером) чи соціально-психологічними стрибками (за Куном)? 
2. Чи вичерпала себе парадигмальна модель Куна в епоху відкритої науки та AI? 
3. Як постнекласична раціональність враховує ціннісні та етичні аспекти — чи це повернення до античного синтезу істини, добра та краси? 
4. Чи справді четверта наукова революція відбувається зараз, і в чому її ключові ознаки (ШІ, біотехнології, кліматичні моделі)? 
5. Чи можливе співіснування кількох типів раціональності в сучасній науці, чи відбувається поступове витіснення класичної? 
6. Як національні та культурні традиції впливають на сприйняття наукових революцій (наприклад, в Україні, Росії, Китаї)? 
7. Чи веде повернення до холізму та телеології до послаблення наукової строгості, чи навпаки — до більш адекватного розуміння складних систем?

Творче завдання

Підготуйте есе (1200–1800 слів) або презентацію (18–25 слайдів) на одну з тем: 
а) «Наукові революції за Т. Куном і В. С. Стьопіним: порівняльний аналіз понять парадигми та типів раціональності». 
б) «Від античної раціональності до постнекласичної та четвертої революції: тенденції повернення до холізму та ціннісної рефлексії (на прикладі синергетики, екології чи ШІ)». 
в) «Криза парадигми в сучасній науці: чи відбувається четверта глобальна наукова революція?». 

У роботі: 
- проаналізуйте ключові концепції Поппера, Куна та Стьопіна, 
- наведіть історичні приклади революцій та сучасні тенденції, 
- покажіть взаємодію традицій і революцій, 
- сформулюйте власну позицію щодо майбутнього наукової раціональності в умовах глобальних викликів (клімат, ШІ, біоетика).
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