Тема 4. Філософія науки ХІХ–ХХ ст.

План практичного заняття

1. Роль позитивізму, емпіріокритицизму, неопозитивізму та постпозитивізму у становленні філософії науки 
 Позитивізм (О. Конт, Дж. С. Мілль, Г. Спенсер) — перша хвиля: наука як єдине джерело знання, три стадії розвитку людського мислення (теологічна, метафізична, позитивна), антиметафізичність. 
 Емпіріокритицизм (другий позитивізм, кінець XIX ст.) — очищення науки від метафізичних понять, фокус на «чистому досвіді». 
 Неопозитивізм (логічний позитивізм, Віденське коло, 1920–1930-ті рр.) — верифікаціонізм, аналіз мови науки, логічна реконструкція. 
 Постпозитивізм (1950–1980-ті рр.) — критика жорстких критеріїв, історизм, соціальний контекст, плюралізм (Поппер, Кун, Лакатос, Фейєрабенд).

2. Концепція наукового пізнання Е. Маха 
 Елементи світу як нейтральні відчуття (сенсуали), світ як комплекс відчуттів. 
 Наука — економія мислення, опис феноменів без метафізичних сутностей (речей у собі, абсолютного простору). 
 Антиметафізичний емпіризм, вплив на Ейнштейна та Віденське коло.

3. Природна концепція світу Р. Авенаріуса 
 «Природне поняття світу» (Natürlicher Weltbegriff) — повернення до чистого, недеформованого досвіду без поділу на фізичне та психічне. 
 Критика інтроекції (введення «душі» в досвід), принцип найменшої витрати сил, емпіріокритицизм як очищення від метафізики.

4. «Логічний атомізм» Б. Рассела 
 Світ складається з логічних атомів (простих фактів), незалежних один від одного. 
 Логічний аналіз мови для виявлення структури реальності, теорія дескрипцій, елімінація метафізики через логіку. 
 Вплив на раннього Вітгенштейна та аналітичну філософію.

5. Концепція «мовних ігор» Л. Вітгенштейна 
 Пізній період («Філософські дослідження», 1953): значення слова — у його вживанні в мовних іграх. 
 Мова як форма життя, сімейна подібність понять, відмова від ідеальної мови на користь множинності контекстів. 
 Наслідки для філософії науки: наукові теорії як певні мовні ігри, соціальний та практичний характер наукового знання.

6. Концепція теоретичного реалізму П. Фейєрабенда 
 Ранній період: науковий реалізм, теорії як правдиві описи реальності, плюралізм теорій для прогресу. 
 Теорії конкурують, прогрес через множинність несумірних підходів, критика монізму та методологічного правила. 
 Перехід до «проти методу» та анархізму.

7. Вчення про теорію як форму наукового пізнання К. Поппера 
 Критичний раціоналізм: наука — гіпотези, фальсифікація як критерій демаркації. 
 Теорії як сміливі припущення, зростання знання через спроби спростування, кон’юнкції та проблеми. 
 Три світи (фізичний, ментальний, світ об’єктивного знання), еволюційна епістемологія.

8. Методологія науково-дослідницьких програм І. Лакатоса 
 Наукові програми: жорстке ядро + захисний пояс + позитивна евристика. 
 Прогресивні vs дегенеративні програми, раціональність як конкуренція програм. 
 Критика фальсифікаціонізму Поппера та куніанських парадигм, історичний підхід.

Питання для самоперевірки

1. Назвіть основні етапи розвитку позитивізму (перший, другий, третій) та ключові ідеї кожного. 
2. У чому полягає концепція «елементів світу» Е. Маха та як вона пов’язана з економією мислення? 
3. Поясніть, що таке «природне поняття світу» за Р. Авенаріусом та чому він критикував інтроекцію. 
4. Які основні тези «логічного атомізму» Б. Рассела та як вони вплинули на філософію мови? 
5. Як концепція «мовних ігор» Л. Вітгенштейна змінює розуміння наукового знання порівняно з раннім позитивізмом? 
6. Охарактеризуйте теоретичний реалізм П. Фейєрабенда в його ранніх працях та чому він відстоював теоретичний плюралізм. 
7. У чому суть фальсифікаціонізму К. Поппера як вчення про наукову теорію? 
8. Опишіть структуру науково-дослідницької програми за І. Лакатосом та критерії її прогресивності/дегенеративності.

Питання для дискусії та обговорення

1. Чи був позитивізм (в усіх його формах) справді «антиметафізичним», чи він сам створив нову метафізику (наприклад, редукцію до відчуттів чи мови)? 
2. Як емпіріокритицизм Маха та Авенаріуса вплинув на розвиток релятивістської фізики та квантової механіки? 
3. Чи є «мовні ігри» Вітгенштейна корисним інструментом для розуміння сучасної науки, чи вони ведуть до релятивізму? 
4. Порівняйте фальсифікаціонізм Поппера та методологію Лакатоса: чи вирішує Лакатос проблеми Поппера? 
5. Чи є теоретичний реалізм Фейєрабенда сумісним з його пізнішим «анархізмом» («проти методу»)? 
6. Як постпозитивізм (Кун, Поппер, Лакатос, Фейєрабенд) подолав обмеження неопозитивізму? 
7. Чи втратила філософія науки свою нормативну функцію після переходу від неопозитивізму до постпозитивізму?

Творче завдання

Підготуйте есе (1000–1500 слів) або презентацію (15–20 слайдів) на одну з тем: 
а) «Еволюція позитивізму від Конта до постпозитивізму: від антиметафізики до історизму та плюралізму». 
б) «Порівняльний аналіз концепцій наукової теорії у Поппера, Лакатоса та Фейєрабенда». 
в) «Вплив емпіріокритицизму (Мах, Авенаріус) на філософію науки XX ст.». 

У роботі: 
- проаналізуйте ключові ідеї обраних мислителів/напрямків, 
- покажіть їх взаємозв’язок та вплив на сучасну філософію науки, 
- наведіть приклади з історії науки (наприклад, криза класичної фізики, квантова революція), 
- сформулюйте власну оцінку: яка з цих концепцій найбільш адекватна для розуміння сучасної науки (ШІ, біотехнології, кліматичні моделі тощо).

Рекомендовані першоджерела (основні праці філософів)

1. Ернст Мах – «Аналіз відчуттів» (1886), «Пізнання і помилка» (1905). 
2. Ріхард Авенаріус – «Критика чистого досвіду» (1888–1890), «Людське поняття світу» (1891). 
3. Бертран Рассел – «Філософія логічного атомізму» (1918, лекції 1918 р.). 
4. Людвіг Вітгенштейн – «Філософські дослідження» (1953). 
5. Пол Фейєрабенд – «Реалізм, раціоналізм і науковий метод» (збірка есе, 1981), ранні статті про реалізм. 
6. Карл Поппер – «Логіка наукового дослідження» (1934/1959). 
7. Імре Лакатос – «Методологія науково-дослідницьких програм» (1970–1978). 
8. Віденське коло – «Наукове світосприйняття. Віденське коло» (1929, М. Шлік, Р. Карнап та ін.). 
9. Огюст Конт – «Курс позитивної філософії» (1830–1842, томи 1–2). 

Бажано прочитати хоча б Поппера («Логіка...», розділи про фальсифікацію), фрагменти Маха («Аналіз відчуттів») та Лакатоса (основні статті про програми).
